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Tankar och idéer om hur Stadens hantering av kulturhistoriskt 
värdefulla byggnader kan förbättras 
 
 
 
”Gula Villan”/Café Hemgården som låg på Karlsbodavägen i Mariehäll ansågs vara kulturhistoriskt viktig 
för Mariehäll. I detaljplanen för del av kvarteret Archimedes, nya kvarteret Utombordaren 2, 
förespeglades att villan skulle flyttas och bevaras. Under utbyggnaden flyttades den till en temporär 
uppställningsplats. Politiker och tjänstemän i berörda nämnder och kontor har framfört sina synpunkter på 
flytten, men inga initiativ har tagits till att ta fram realistiska förutsättningar, planer eller uppdrag för att 
slutföra flytt till ny permanent plats. Villan har legat ute till försäljning utan att någon visat intresse. Nu 
återstår bara att montera ner byggnaden – dvs riva Gula Villan! 
 
Under de senaste årtiondena är det tyvärr inte ovanligt att kulturhistoriskt värdefulla byggnader som ägs 
av staden får stå och förfalla, inte minst i Bromma. Vad beror detta på? Hur kan ni i ledningen av 
Stockholms stad se till att det blir en förändring?  
 
Här följer exempel på kulturhistoriskt värdefulla byggnader i Bromma som står och förfaller eller är 
tomställda och riskerar att förfalla.  
 
 

 Beckomberga gårds huvudbyggnad tomställdes 2007 av SISAB som nu vill riva huset, q-märkt i 
gällande detaljplan. Huset är byggt 1856. Att huset sakta förfaller är en långt utdragen skandal.  
 

 Bällsta gårds norra röda flygelbyggnad är tomställd sedan ett par år. Den södra flygeln och 
trädgårdsmästarbostaden förföll och revs omkring 2015.  



 
 

 

 
 Bällstalundsskolan är byggd 1912 och har stått tom sedan 2019. Många av byggnadens fönster och 

dörrar är nu igenspikade, vilket medför risk för kontinuerligt förfall. Byggnaden ligger inom nya 
detaljplaneområdet ”Solvallastaden” och måste, anser vi, kunna få en ny användning inom snar 
framtid 
 

 Kvarnstugan, från slutet på 1700-talet och Smedstugan, från början av 1800-talet, ligger i 
Judarskogen. Byggnaderna har tidigare tillhört Åkeshovs gård. Nu står de igenbommade sedan 
2020 och förfaller. 
 

 Torpet Lugnet i Judarskogen är uthyrt och hyresgästerna sköter torpet invändigt. Utvändig skötsel 
svarar Staden för men Fastighetsavdelningen gör inget trots flertal påminnelser från hyresgästerna. 
 

 Villan på Svedjevägen 24 i Äppelviken (byggd på 1920-talet) som varit fritidshem, är tomställd 
sedan 2021. Ägs av SISAB enligt skylt på fasaden och ser allt mer förfallen ut.  
 

 Stora Ängby gårds flygelbyggnad är tomställd sedan cirka 2010. Den är ej i förfall i nuläget, men 
vi är oroliga för att huset kommer att få skador när den är tom. 
 

 Ängby slott (Stora Ängby gårds mangårdsbyggnad) – inget förnyat kontrakt från 1 oktober i år, vad 
vi har fått information om. Hoppas det ej tomställs nu i flera år.  
 

 Statarbostad invid Ängby slott (nära 4H-gården i Björklunds hage), tomställd sedan augusti månad 
i år då 4H-gården ansåg att hyran var för hög och byggnaden var i dåligt skick invändigt. 
 

 Båtsmanstorp i Riksby – används som förråd av ett dykarföretag, dvs. står alltid igenbommad. 
Önskvärt är att byggnaden får en hyresgäst med synlig verksamhet. 
 

 Ett flertal uthus vid Solviksbadet står tomma sedan många år, med hål i tak och växtlighet, löv och 
mull ansamlade mot väggar och invid grundsulor.  
 

 Två av paviljongerna på allmänna delen av Solviksbadet har förvanskats i ett försök att renovera. 
Snickerier och bänkar har rivits ut, grundstenar har cementerats och balkongen mot vattnet har 
spikats igen. Kulturvärdet är förvanskat. Ändrad användning från paviljong till förråd, finns 
bygglov?  
 
 

Förutom ovanstående mycket tråkiga exempel på kulturhistoriskt värdefulla hus som inte tas omhand eller 
inte togs omhand av staden på ett kulturhistoriskt acceptabelt sätt finns ändå ett flertal bra exempel på 
kulturhistoriskt värdefulla hus i Bromma som hyrs ut via Stadsholmen AB eller Fastighetskontoret till 
företag, föreningar eller personer. Här följer några exempel: 

 
 Åkeshovs slott och flyglar och orangeri 

 
 Ängby slott som det hittills har fungerat.  

 
 Mangelstugan i Traneberg 

 
 Torpet i Alvik 

 
 Lilla Ängby gård i Blackeberg. 

 
 Karsviks Östergård i Norra Ängby.  

 
 Torpet i Abrahamsberg.  

 



 
 

 

 Kvarnstugan i Riksby nära Bällsta kvarn. 
 

 Johannelunds och Margretelunds gårdar i Traneberg 
 

 
 
Vidare finns ett stort antal kulturhistoriskt värdefulla byggnader i Bromma som har ägts av staden eller 
kyrkan, men nu ägs av privatpersoner, privata företag eller organisationer. Dessa byggnader står oss 
veterligt inte och förfaller och ägarna tar dessutom råd av stadsmuseet när de renoveras eller byggs om.  
Några exempel: Olovslunds torp, Äppelvikens gård, Stora Sjövillan med flera hus vid Äppelvikens hamn, 
Tranebergs gård, Ålstens gård, Tranebergsstugan, kyrkans hus. Mariehälls gård, som ägdes av Stockholm 
stad, stod och förföll i så många år att flygelbyggnaderna inte gick att renovera och huvudbyggnaden var 
näst intill omöjlig att renovera. Staden sålde gården till ett privat företag. Huvudbyggnaden rustades upp 
och flygelbyggnaderna återuppfördes som kopior av de gamla. 
 

 

Varför vårdar inte Stockholms stad flera av sina kulturhistoriskt värdefulla byggnader och 
anläggningar i Bromma? 

Bromma Hembygdsförening tror och bedömer att stadens organisation och förvaltning av kulturhistoriskt 
värdefulla byggnader i förorter som Bromma inte fungerar.  
 
Ett tydligt exempel på detta är SISAB:s ägande av Beckomberga gårds huvudbyggnad. SISAB har varken 
kunskaper om eller vilja att förvalta en kulturhistoriskt värdefull byggnad. Deras mål är att tillhandahålla 
bra utbildningslokaler till lägsta möjliga kostnad, då passar inte ett gammalt stockvirkeshus som 
Beckomberga gårds huvudbyggnad in i företagets mål och syfte.  
 
Stockholm stads fastighetsbolag Stadsholmen AB har som syfte att ”äga, rusta och förvalta hus med 
kulturhistoriskt värde i Stockholm”. På deras hemsida kan man läsa exempel på byggnader och områden 
som förvaltas av Stadsholmen AB. Det tycks främst vara byggnader och kulturreservatsområden i 
innerstaden, men de förvaltar även 

 
 Åkeshovs slott med sina två flyglar och orangeri. 

 
 Ängby slott med en flygel samt den så kallade fatburen. 
 

 
Denna förvaltning av kulturhistoriska byggnader i Bromma tycks fungera bra, men torp passar inte in i 
begreppet ”kulturreservatsområden”, då Bromma till stor del var landsbygd ända in på 1920-talet. Med 
Mariehäll som undantag har det därför aldrig funnits större områden med kåkbebyggelse, såsom på 
Södermalm.  
 
Den gamla bebyggelsen i Bromma var stora gårdar, påkostade herresäten och slott samt torp, 
statarbostäder och några mindre gårdar med halvstora mangårdsbyggnader. Mycket av torpbebyggelsen 
har försvunnit sedan början av 1900-talet, men några få torp och mindre mangårdsbyggnader finns kvar, 
de flesta ägda av Stockholms stad. Det är viktigt att dessa torp och mangårdsbyggnader får finnas kvar för 
att invånarna lättare skall förstå Brommas historia. 
 
Exploateringskontoret och Fastighetskontorets fastighetsavdelning liksom SISAB förvaltar äldre 
byggnader utan att de tycks ha tillräckliga kunskaper om hur deras kulturvärden ska förvaltas. Gamla 
värdefulla byggnader som ligger inom ett kommande exploateringsområde verkar ingen bry sig om. Hur 
vårdas dessa byggnader? Anser stadens ledning att det är okej att de står tomma i väntan på områdets 
exploatering – vilket kan ta många år? Exempel: Bällstalundsskolan och Bällsta gårds flygelbyggnad. 
 
 



 
 

 

 

Förslag:  

 
Överlåt ägande och förvaltningen av stadens kulturhistoriskt värdefulla byggnader till de bolag inom 
Stockholm stad som har kunskap och intresse av att förvalta kulturhistoriska byggnader och ge dem 
ekonomiska och juridiska resurser som möjliggör ett bevarande av byggnaderna. 
 
Fastigheter behöver underhållas och får inte stå tomställda längre tid, maximalt ett år. Det måste alltid gå 
att hitta hyresgäster till hus i väntan på genomförande av exploateringar. Hyran i dessa värdefulla 
byggnader måste hållas på en så låg nivå att hyresgäster kan driva verksamheter eller bo i byggnaderna. 
 
Om staden ser att de inte har någon användning av en kulturhistoriskt värdefull byggnad ska den säljas till 
privata intressenter i god tid innan den förfaller. Försäljningen måste dock regleras med krav på att 
köparen skall rusta upp byggnaden så att kulturvärden bevaras. Staden bör också hjälpa till med att göra 
detaljplaneändringar om detta behövs inför en försäljning. Hanteringen av Gula Villan i Mariehäll gör att 
invånarnas förtroende för politikerna sjunker. 
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